VERS UNE TYPOLOGIE
MULTIFONCTIONNELLE DES
PRAIRIES

Application aux systemes de production agricole
laitiers des AOP fromageres du Massif central

Landrieaux J.
En collaboration avec ~ Seytre L., Orth D., Chabalier C.,
Piquet M., Carrere P., Farruggia A.
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’3 ' AOP Cantal
.

AOP Saint
Nectaire

AOP Bleu
déAuvergne

AOP Salers

AOP
Fourme
d6Ambert

AOP
Laguiole

Les filieres fromageres AOP
du Massif central

C 75 % du lait produit dans le Massif central
est transformé en fromages dont 40% sous
AOP

C 4000 producteurs de lait concernés en AOP

Cpr s doél/ 4 de |l a product.i
francaise AOP et 55 % de la production
fermiere AOP

C de 2000 a 2007, revalorisation des cahiers
des charges des AOP fromageres du Massif
central sur les conditions de production du lait

LOoherbe et | e pOturag
des piliers dans | 06®v
syst mes dbéexploitat.

laitiers des filieres AOP



LoOherbe : un ®| ®ment fort de
de la qualité des fromages

Des résultats scientifiques acquis :
apport b®&n®fiqgue de |
et du paturage dans la ration sur la qualité
nutritionnelle et sensorielle des fromages

Cdes teneurs enrichies en
nutritionnel des fromages, par exemple les Caractéristiques sensorielles
Omeégas 3 ou les polyphénols des fromages,

quelles influences
des conditions
de production

du lait ?

C différenciation des fromages sur le plan
sensoriel avec globalement un gout plus
affirmé et une texture plus souple

Ferlay et al., 2007; Noziere et al., 2006; Bosset et al 1999,
Buchin et al 1999,

Martin et al 2005,

Verdier -Metz et al 2001,2002;

Bugaud et al., 2001

Ouvrage de synthese publié en 2005



Un projet fédérateur autour des prairies
des zones de production fromageres du
Massif central

Enjeu: opti mi ser | 6uti i
prairies afin de garantir des

performances économiques durables

pour la production fromagere AOP, tout

en préservant la biodiversité de ces

prairies en lien avec la qualité des

produits

s Un programme Recherche &

Développement CASDAR Prairies AOC
porté par le P6le fromager AOC Massif central

Qui fédere les forces de recherche,
développement, formation et des filieres
fromageres

Pdle fromager AOC Massif central, INRA,
Chambres doAgriculture
CBNMC, Parc Naturel Régional (Volcans
d6Auvergne, Livradoi s




Une typologie pour quoi faire ?

Hypothese : la diversité entre parcelles de prairies
au sein de | 0exploitation
fonctionnement, qui garantit qualité et typicité des
produits et qui assure la durabilité du systeme

A Acquérir une bonne  connaissance des végétations présentes dans les
syst mes doéexploitation |l aitiers et de | eu

a Developper un outil opérationnel « Typologie
Multifonctionnelle des Prairies »

Démarche : combiner une approche phytosociologique et une approche
alliant expertise et acquisition de données agro -écologiques (réseau de

parcelles de références).

0

Finalité

U Identifier et caractériser une vingtaine de types de
végeétation

U Caractériser la diversité floristique, la valeur d6usage
agricole, et les liens potentiels au produit de chaque type




Une demarche en 5 étapes :

Clé d’entrée
simple des types

Unités

typologiques

Propriétés des types

) Etape 2
Etape 3 2
Etape 1 + Relation avec

Clé de
détermination

Etape 5 |

" Validation
O 1y Finalisation

Identification des

milieu et pratiques

types de + Valeurs agricoles et
vegetation environnementales
Etape 4
Facteurs d’évolution
Qui sobdébappuie sur un

r ®f ®r ences é




La zone do®tude dans | a
central

Limoges
[}

Focamadour ot
Cahors Rodes )
- " =
Bleu des Causses iy
Roquefort § 555505

- P Montpellier
L ]

BRUNSCHWIG et al, 2000 - Péie fromager,
2009

- Zone dominée par les activités agricoles
> Role primordial des prairies dans la fabrication des fromages
- Zone AQOC lait de vache (6 fromages)




Un réseau de parcelles de reférence

U 15 exploitations
sur 3 départements

U 5 parcelles /exploit
=> 75 parcelles

Anglards-de-de-Salers

Giat

Picherande

Sansac-Veinazes

' Cantoin

La Terrisse
Cassuejouls b
(2exploitations) 50 Km

® Exploitations de réference




Deux grands types de données recoltées

- Relevés techniciens

3 passages a différents stades phénologiques, effectuées
sur la diagonale a mesures agronomiques en
laboratoire

- Relevés phytosociologigues:

1 passage a relevés exhaustifs des especes, mise en
évidence des types phytosociologiques présents sur le
réseau

Données disponibles

- Caracteristiques agro  -écologiques des releves
techniciens
A 5 variables agronomiques (VP, DMO, MAT,
INN, % GLD)
A7 variables ®cologiques (5 indices dOoEI I e
indice de rareté, richesse spécifique

- 190 relevés phytosociologiques (2008 et 2009)



Analyse des relevés phytosociologiques

Cas des pelouses et prairies fraiches a séches (données 2008)
Pelouses -

. ‘Montagne' i

wA ':

iMésotrophe’s o
" Fertilisation élevée

ches temypordires et

I’S'COCGS '

Prairi[esdde fauche
.. lardives ..

Prairiales = p

AN




Ex : Prairie de fauche montagnarde

Evolution avec fertilisation élevée




Construire la typologie Agro - écologique

Typologie de la végétation Typologie AOC

du réseau (écologique) Agro-écologique

Végétation prairiale

classique
dominantes fauchées fauche
Herbages a
dominantes paturées
Herbages Patures
paturées fertiles fertiles
Herbages

paturées maigres

Traduction
inventaires Relevés
botanistes conseillers

Interprétation J Validation

phytosociologique Agronomique



--axe F2 (16 %8 -->
Axe F2 (16%)

Analyse - pertinence de la typologie

phytosociologigue selon les criteres écologigues

et agronomiques
Typologie > Données sur les relevés FD
phytosociologique et HFD

Test de la cohérence des types phytosociologiques sur les criteres
agro - écologiques a chaque niveau:

. oo - Variables =
Individus (axes F1 et F2: 100 %) discriminantes
VP moyenne VP bonne 2 forte - Variables utilisables:
Especes plutbt rares Especes communes _ A
0.36 1 | Altitude élevee Altitude moy a faible c | ® d _O entr ®e
’ DMO faible (Composition, altitude,
humi dit® du mil i €
037 - description des types
(Rareté, richesse spé,
0,32 + .
v @chtfutéd-Asrherfatbeferiioh t i 0 I
* Rumici-Arrhenatherenion
0,3 +
——="=—"enion
VP bonne
028 + Esp trées communes
’ Altitude moy & faible
Richesse faible
0,26 +
0,24 ‘ ‘
2,5 2,6 2,7 2,8 2,9 3 31 3,2 3,3 34 3,5

- ax@xa 8k (BA%)






